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Prehled @jin ceskeho uréni

ceske sochatvi 19. stoleti

prednasejici: prof. PhDr. Roman Prahl, CSc.



Tento sylabus v sedmi ¢astech stru¢né shrnuje vyvoj socharstvi v Ceskych
zemich 19. stoleti.

Uvadi hlavni charakteristiky této tvorby v jednotlivych obdobich.

Zduraznuje Skalu oboru socharske tvorby €i tehdejSi ukoly a moznosti socharu.
Prfipomina predni osobnosti ¢eskeho socharstvi oné epochy (se jmeny vilivnych
domacich malifu i zahrani€nich socharu v zavorkach).

Literatura povinna (p Ffislusné c¢asti):

Petrasova T. - Lorenzova H. (ed.), Déjiny Ceskeho vytvarného umeni 111/1,111/2,
Praha 2001

Poche E. a kol., Praha narodniho probuzeni, Praha 1980

Volavka V., Ceské malifstvi a sochafstvi 19. stoleti, Praha 1968

Literatura doporu €ena:

Prahl R. a kol., Uméni ndhrobku v ¢eskych zemich 1780-1830. Praha 2004
Seibt F. a kol., Bohmen im 19. Jahrhundert. Vom Klassizismus zur Moderne,
Frankfurt a.M. 1995 (pfislusné casti)



Socharstvi v ceskych zemich

{Antonio Canova 1757-1822)
{Marin Fischer 1741-1820)
(Franz Zauner 1746-1822)
{Josef Bergler 1752-1829)

Pair Prachner 1744-1807
lg. Fr. Platzer 1717-178T

19. Mich. Flatzer 1757-1326

Josef Malinsky 1752-1327
Fr. &av. Ledarer kol 1858-1811

Franz Pettrich 1770-

Vaclav Frachner 1784-1532

Cnilie] Schwelgl 1735-1812
Josef Klleber 1773-1550

Bertel Thorwaldsen 1763/70-
Dominlk Zafouk 1796-
Ferdinand Plschelt 1811-

Josef Max 1804- 1855
Emanuel iax 1810-1901

{Christian Ruben 1805-)

iLudwig Schwanthaler 1302
1848)

{Ermst Hahnel 1811-

Waclav Levy 1820-1870

{Josef Manes 1320-)

Tomas Seldan 1830-1890
Ludvik Simek 1837-1336
Antonin B. Wagner 1834-1833

Eohuslavr Schnirch 1345-1901
JosefV, Mysihek 18481922
Josef Strachovsky 1850-1913
Bernard Seeling 1850-1895
Josaf Mauder 1854-1820
FrantiZek Hergesel ml, 1357-
1925

Celda Kloutek 1855-1935

Stanislav Sucharda 1366-1916



Tvorba sochafu a jeji obory

Socharstvi proslo v pozdnim 18. stoleti podobnou krizi jako
malifstvi. Na rozdil od malift se sochati v ¢eskych zemich hluboko
do 19. stoleti opirali mnohem vice o praxi rodinnych dilen, nékdy i
s kontinuitou vice generaci, nezli o akademicke skoleni a uznani.

PUsobnost sochart sahala od fezbarstvi, kovotepectvi a prace v
keramice az po praci v kameni, od medaile a komorni sosky az

k dekoraci architektury i vefejného méstského prostoru (zpocCatku
mj. kasnami). Novodobé socharstvi obohatilo svou pfiznacnhou
moznost multiplikace (zejména odlévanim) o vyuziti novych
technik a materialt (napf. litina).

Prestoze éra novoklasicismu Cerpala zejména z antického
socharstvi jako svého vzoru, obnoveny daraz na rozhodujici roli
navrhu z tradicni doktriny uméni pfispival nadlouho k podcenovani
vlastni prostorove realizace. Kvalifikace socharu nicméné byla
pIné uznavana, zejména pro jejich femesiné mistrovstvi.



O. Schwaigel, Hodiny s
Minervou, po 1772



|. Donner, Medaile SpolecCnosti
vlasteneckych pratel uméni,
1803




O. Fortner podle J. Berglera, Cestny pohar generalu
Tolstemu, 1813/ Litinova vaza, 1822



Prazska manufaktura, Papageno,
pred 1800




J. Malinsky, Znameni
prazského domu U
sedlaku, 1794




F. X. Lederer: Wimmerova kasna, 1797, Praha

Podle J. Berglera: V. Prachner, Personifikace Vitavy, 1818, Praha / J.
Malinsky, Kasna v Josefove, 1817



|.F. Platzer, Kenotaf
J. Steplinga, prazske
Klementinum, c. 1790




P. Nobile + J. Bergler + V.
Prachner, Pomnik ruske
armady v Prestanové, 1820-
(model / replika)




—. X. Lederer, Busta
rantiSka .,
Knihovna
oremonstratu v
Praze na Strahoveé,
c. 1795




Platzerove, Vyzdoba Stitu
oruceli strahovské
Knihovny premonstratu v
Praze na Strahove, po
1783
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Prachnerove, Personifikace Prumyslu a dalSi vyzdoba
fasady domu Prvni ¢eské pojistovny, 1800-1820



Socharsky nahrobek

VD &d

Prosperoval od pozdniho 18. stoleti, mj. diky rostoucimu uznani
dustojnosti lidského jedince a Sifeni okazalé piety vuci predkum,
a to i v méstanském prostredi.

Zakladem naro¢nych socharskych praci véetné figuralniho
nahrobku zustal hluboko do 19. stoleti mnohdy koncept malire
nebo architekta. Pfesto se sochafi zvlasté s nahrobky prosadili
jako uznavani tvurci (od pozdniho 18. stoleti do 1. tfetiny 19.
stoleti hlavné F. X. Lederer, Ignac M. Platzer, Josef Malinsky, a v
ranem 19. stoleti Vaclav Prachner, prvni sochar akademicky
Skoleny v Cechach).

Také pozdéji zustal figuralni nahrobek dulezitym ukolem pro
sochare, pficemz tato dila, urCena pro hrbitovy, se svou
narocnosti i umisténim nékdy vyrovnavala pomnikum vytvarenym
pro verejny méstsky prostor.



l. M. Platzer, Nahrobek V. Cernina s choti, 1816, Stahlavy



B

. X. Ledererer, Nahrobek mladé Hartigove, +1790,
Berkovice



J. Malinsky, Nahrobek
pani Kochove, c. 1790,
prazskeé Olsany




hrobek V. ROmischové s dcerou, po

F. Pettrich st., Na
1813, Krasna Lipa



V. Prachner podle J.

Berglera, Nahrobek knizete
niskupa L. L. Thun-
Hohensteina, c. 1830,
prazske Kosire




J. Bergler, Navrh nahrobku Unwertht a
V. Prachner, realizace, 1820, MniSek
p. Brdy




J. Bergler (navrh) a V. Prachner (provedeni), Nahrobek pani Tiegel v.
Lindenkron, 1816-, Sazava



J. Bergler, Navrh nadhrobku sv. Norberta, 1810, klaster na
prazskem Strahové + tyz, Navrh nahrobku, 1804



Tomaska, c. 1850,
prazské Kosire




E. Max, Nahrobek M. L. PeSiny,
60. léta, prazske KosSire




B. Seeling — A. Prochazka — J. V. Myslbek, Navrhy na
pomnik Sladkovského pro hibitov na prazskych OlSanech,
1883



Josef a Emanuel Maxove, Vaclav Levy

Bratfi Maxove provozovali v Praze kolem poloviny 19. stoleti.
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v Cechach a odchovala fadu mladS|ch socharu.

Po Josefu Maxovi tuto dilnu udrzoval jeho bratr Emanuel, renomovany
mj. svymi znalostmi italskeho socharstvi. Tvorba Maxu zahrnula vSechny
typy socharskych praci a svymi latkami i stylem sledovala hlavné trend
romantického historismu. Zasluhou Maxu doslo k pfiklonu objednavatelt
ve prospéch domacich socharu pfi zakazkach pomniku na verejné
prostranstvi (oba hlavni mnohofiguralni pomniky pro prazské Staré
Mésto | Malou Stranu).

Vaclav Levy byl hlavni talentem mladsi socharské generace.

Ve svych prvnich pracich reagoval mj. na tradici ¢eskeho baroku. Od 40.
let 19. stoleti byl v tzkych stycich s ¢eskymi obrozenci a narodni
umeéleckou elitou, i béhem svého studia v Mnichové. Za svych delSich
pobytt v Rimé& i ve Vidni se vyrovnal se standarty dobové tvorby,
zalozené na vzorech antiky obohacenych vzory stfredoveku.
Spolupusobil v pozdéjSim vyvoji ceského socharstvi.



J. Max, Z dvojice reliéfu na pomniku Pfemysla Orace, 1839-1840,
Stadice
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E. Max, Pomnik dr. Nehra, 1857, Marianské |



E. Max, Socha z oltare sv. Ludmily, 1849, prazska
katedrala



J. Max, Student-obhajce
Prahy, 1848, prazske
Klementinum




E. Max, Pieta, 1856, prazsky
Karliv most
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Pruceli prazské Staroméstske radnice se sochami 6
ceskych panovniku od J. Maxe, c. 1850 / Pomnik Karla IV.,
Mélnik



V. Levy, Lumir, 1848



1849

Adam a Eva,

V. Levy,




MCN V. Levy, Madona pro

] Ym . S biskupa Strossmayera,
1857 (model)




V. Levy, Kristus s Martou a Marii, 1858




Alzbéta,
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1861, Viden




Pamatnik a pomnik
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pomnik pro verejné meéstskeé prostranstvi, pripominajici obvykle
vyznacneé osobnosti zemé, naroda €i mésta.

Rozvoj pomniku v tomto smyslu vychazel od hirbitovniho figuralniho
nahrobku a od pamatniku opatfeného socharskou vyzdobou,
umistovaného puavodné mimo meéstsky ruch a umoziujicino
navstévnikim nerusené zamysleni. (Takto byly pozdéji umistovany
mensi pomniky znamych osobnosti v méstskych parcich).
NejznamejSim pfikladem takoveho pamatniku jsou socharske
soubory inspirované ¢eskymi obrozenci a uskutecCnéné pobliz
Mélnika, ,Blanik* a ,Slavin® (projekt série 24 soch historickych
osobnosti, z€asti uskutecnény L. Schwanthalerem v Mnichoveé).

Era pomniku v méstském prostoru nastala v eskych zemich
kolem poloviny 19. stoleti, zvlasté s dily Emanuela a Josefa Maxe.
Pozdéji pokracovala v Praze i mimo ni tvorbou socharu,

vySkolenych obvykle pravé u Maxd.



V. Prachner podle J.
Berglera, Nahrobek
knizete biskupa L. L.
Thun-Hohensteina, c.
1830, prazske Kosife




J. Max + arch. Stammann, Pomnik Premysla Orace, 1839-
1840, Stadice
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L. Schwanthaler, Ze serie osobnosti Ceskych dejin pro
Slavin (Libuse — Premysl - B. Hasistejnsky z Lobkovic),
1845-, dnes v Narodnim muzeu
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V. Levy, Blanik, 1843-1850, Libéchov u Mélnika (lesni
areal)



E. Haehnel, Pomnik Karla
V., 1844-1848, nameésti
mezi Karlovym mostem a
Klementinem, Praha




E. a J. Maxové, Hold zemskych stavu
cisari, c. 1850, nabfezi v Praze




Jezdecka socha Frantiska I. z
predchoziho pomniku (resp.
kasny)




-~ E.aJ. Maxové (podle K.
+ | Rubena, arch. T.

. Grueber), Pomnik

marsala Radeckého,

1850-1858,

Malostranské nameésti,

Praha




K. Purkyné, Pomnik Radeckého jako
pivni dzban, 1859




Soubor soch vojevudcu habsburske fiSe, s podilem Ceskych socharu,
60. léta, vestibul Arsenalu (Herrenschaftsmuseum) ve Vidni
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J. Mauder (arch. J.
Wiehl), Slavin na
VysSehradském hrbitove,
1889, Praha



Sochy a busty v Panteonu Narodniho muzea, 1891-



Josef Vaclav Myslbek

v "\ /

stfedni Evropu. Svou samostatnou drahu zahajil koncem 60. let 19. stoleti a
od poloviny 80. let se stal hlavnim oficialnim ucitelem mladSich ¢eskych
sochafru.

Jeho rana tvorba ¢erpala v duchu jeho generace z latek narodni minulosti a
umeéleckéeho vzoru Josefa Manesa. Pozdéji byl jednim z prvnich Ceskych
socharu reagujicich i na soudobou francouzskou tvorbu.

Myslbek se uplatnil v architektonické plastice, ale jeho osobni ambice
smérovaly k samostatnemu uplatnéni socharského dila. Zahy se prosadil

v oboru vlastenecko-narodniho pomniku, a toto zaméreni korunoval svou
dlouholetou praci na hlavnim socharskem dile Prahy pozdniho 19. stoleti,
pomniku sv. Vaclava. Jeho smys| pro monumentalitu se kloubil s vyspélym
realismem a smyslem pro niternost, cemuz odpovida i jeho rozsahla tvorba
portrétt vyznacnych osobnosti ¢eské kultury.



J. V. Myslbek, Apotedza Rukopisu kralovedvorského, 1867



V. Levy, Lumir, 1848 + J. V. Myslbek, Zaboj, 1873
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J. V. Myslbek, Pruvod Zaboje a Slavoje, 1875



J. V. Myslbek, Modely Oddanosti a dalSich soch pro atiku parlamentu
ve Vidni, 1880-



J. V. Myslbek, Cty¥i dvojsosi
pro prazsky Palackého most -
modely a provedeni, 1881-1895




J. V. Myslbek, Hudba - modely, varianty a definitiva pro foyer Narodniho
divadla, 1891- a 1907-



J. V. Myslbek, Nahrobek B.
Schwarzenberga, 1892-
(prazska katedrala)
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Narodniho divadla, 1894
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J. V. Myslbek, Busta Bedficha Smetany pro foyer Narodniho divadla,
skica a provedeni, 1893



J. V. Myslbek, Navrhy pomniku sv. Vaclava, 1888




J. V. Myslbek, Pomnik sv. Vaclava,
1900-1924, Vaclavské namesti
(Praha)




J. V. Myslbek, Socha J. Lobkovice pro
panteon Narodniho muzea, 1905-




Pomniky Myslbekovy éry

Posledni tretina 19. stoleti v Ceskych zemich prinesla rostouci vinu
poptavky po pomnicich v ¢eskych zemich. Po padu neo-absolutismu se
zacCaly chystat prvni ¢esko-narodni pomniky, z nichz v Praze prvni,
navrzeny snad jesté Levym, uskutednil L. Simek. Planovani pomnikd,
jejich umisténi i podoby vSak nepfestalo byt pfedmétem Cetnych spord, a
to nejen narodnostnich.

V oboru pomniku se tehdy uplatnila i fada Myslbekovych vrstevniku.
Neékteri sochafri pfitom vychazeli ze zkuSenosti se sochami pro kostely,
uspésny byl J. Strachovsky a také B. Schnirch (ktery dokonce uspél pfi
soutézi na svatovaclavsky pomnik v Praze a uskutecnil v Podeébradech
jinou svou jezdeckou sochu panovnika).

Pomnikovou tvorbu pro vefejny méstsky prostor doplhovala dila
v parcich i busty €i pamétni desky s portrétnimi reliéfy na domech od
rozmanitych spolku a dalSich objednavatelu.



A. Wildt, Pomnik primatora
Kopeckeho, 1861, Plzen




T. Seidan, Pomnik
Komenského, 1874,
Prerov




L. Simek, Pomnik Jungmanna, 1871-, Praha



J. V. Myslbek, Pomnik Zizky, 1877, Tabor



J. Strachovsky, Pomnik Zizky, 1884, Tabor



J. V. Myslbek, Pomnik Zizky,
1879-, Céaslav
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J. Strachovsky, Pomnik Borovského, 1883, Kutna hora a
pozdéejsi replika v Praze
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J. Strachovsky, Pomnik bratrancu Veverkovych, 1883,

Pardubice



B. Schnirch, Pomnik Jifiho z Podébrad, 1890, Podébrady



J. V. Myslbek a B. Schnirch, Soutézni navrhy pomniku sv.
Vaclava, 1894



B. Schnirch, Pomnik Halka, 1881, Praha - Karlovo nameésti
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J. Mauder, Pomnik Zeyera, -1913, Praha - HradCany



Socha v architekture a ,volna“ socharska tvorba

Béhem posledni tfetiny 19. stoleti vzrostla silné zakazka na bohatsi
socharske vybaveni méstskych staveb. Souviselo to se stavebnim
boomem i s dalSim rozvojem historismu, opirajiciho se nakonec i o
vzory pozdni renesance a baroku.

Take v Praze se architektonicka plastika stala rychle hlavnim
predmétem ¢innosti nékolika prednich socharu. Tak A. Wagner ziskal
v tomto sméru predtim bohaté zkusenosti ve Vidni, a B. Schnirch pro
figuralni vyzdobu architektury odchoval ve své dilné mladsi talenty.

Socharstvi se zacalo vyucovat i na obou hlavnich uméleckych
Skolach Cech. Dostavalo se mu stale $irsiho uznani i pfi tkolech
komorniho formatu. Napf. na prazské vyrocni vystavé umeéni rostl
pocet drobnych exponatu, a vedle sériovych multiplikatu

s popularnimi naméty sochari (podobné jako malifi) zacali vystavovat
zacCaly uplatiovat predtim nadlouho opomijene materialy i barva, a
svuj rozmach prodélaval také socharsky reliéf.



Josef Manes, Skici hlavnich
dvefi chramu sv. Cyrila a

Metodeje v Praze Karling,
s reliéfni vyzdobou, 1863




Ludvik Simek podle navrhti J. Manesa, Ze série reliéft pro hlavni dvefe
chramu v Karling, po 1864 (a pozdéjsi realizace podle S. modelu)



Sochy B. Schnircha, J.V. Myslbeka a A. Wagnera na
vnéjsku Narodniho divadla v Praze, 1872-1883



A. Wagner, Z dvojice
skupin atiky nadbrezniho
pruceli, 1881

J. V. Myslbek, Drama a
Opera, 1872
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' B. Schnirch, Tympanon
4 proscenia Narodniho
divadla, 1881
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B. Schnirch, Z dvojice trig na pruceli Narodniho divadla,
model (xxx) a realizace (po r. 1900)



Navrhy fontany pfed Dum umélcu-Rudolfinum v Praze,

s architekty, 1889-: F. Hergesel + A. Prochazka / C. Kloucek /
B. Schnirch
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V. Myslbek, Upoutan
uvalu, detail)

Q-




J. V. Myslbek, Labuti zpév, 1894 (Suchetet, Biblis proménéna v
pramen)



J. V. Myslbek Krucifix, 1881 — L. Wurzel, Obét viry, 1891
— V. Saff, Neronova pochoden 1894



T. Seidan, Reliéf z pomniku Bozeny Némcove, 1870,
hrbitov na prazském Vysehradé



S. Sucharda, Ukolébavka, 1892



